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RELACI?N ENTRE CLIMA, CONDICIONES AMBIENTALES 
Y ASENTAMIENTOS HUMANOS EN LA PROVINCIA DE 

MENDOZA EN LOS SIGLOS XVI, XVII Y XVIII 

Mar?a del Rosario PRIETO* 

La provincia de Mendoza, Rep?blica Argentina, presenta caracter?s 

ticas propias de las regiones ?ridas y semi?ridas. La poblaci?n se ha con 

centrado en los oasis bajo riego. El resto del territorio es un vasto de 

sierto con un porcentaje ?nfimo de habitantes por Km2, debido a las 

condiciones ambientales, poco adecuadas para los asentamientos huma 

nos. ( Fig. 1 ). 
Partiendo de la presente situaci?n, se trata en este trabajo de deter 

minar si en el pasado el medio era semejante al actual o, por el contrario, 

ofrec?a otras alternativas para la vida humana en la regi?n. Es importante 
tambi?n verificar si la adaptaci?n de los distintos grupos humanos que 

la habitaron se realiz? en forma similar ?a pesar de las dis?miles tecno 

log?as usadas para ese fin? o existieron estrategias alternativas que per 
mitieran la utilizaci?n m?s racional de los recursos. 

La respuesta a estos interrogantes podr?a ayudar a explicar la situa 

ci?n actual del ecosistema y contribuir a lograr un manejo adecuado* del 

mismo en el futuro. 

Desde el punto de vista temporal el an?lisis se extiende desde 1561, 

fecha en que llegaron los conquistadores espa?oles a Mendoza, iniciando 

un nuevo proceso adaptativo ?distinto al modelo prehisp?nico? hasta 

* 
Investigador, Asistente del Instituto Argentino de Nivolog?a y Glaciolog?a 

(IANIGLA), Mendoza, Argentina. 
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Figura 1. Posici?n relativa de Cuyo en Argentina y en Am?rica del Sur. 
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1730, cuando hemos considerado finalizado el proceso de reacomoda 

miento del ecosistema conformado por el ind?gena y su ambiente. 

Para lograr los m?ltiples objetivos propuestos debimos hacer uso de 

una fundamentaci?n te?rica que integrara los distintos aspectos que de 

b?amos contemplar. Pensamos que la Antropolog?a Cultural y m?s es 

pec?ficamente la escuela denominada Ecolog?a Cultural podr?a brin 

darnos la base para realizar el an?lisis, por cuanto considera a la cultura 

como un componente de un ?nico sistema globalizador compuesto por 

un subsistema ?el cultural? interactuando con otros dos: el f?sico y 

el bi?tico, para conformar lo que se ha denominado ecosistema cultural. 

De acuerdo con ello, partimos de la premisa de que la cultura de un 

pueblo dado puede ser considerada esencialmente como un conjunto de 

t?cnicas adaptativas que tienden a solucionar el problema de supervi 

vencia en un ?rea geogr?fica determinada. Por supuesto que hay algunos 

aspectos de la cultura ?sobre todo aquellos relacionados con el uso del 

medio f?sico? que tienen mayor importancia, como es el caso de los 

tecnol?gicos y de subsistencia. Pero la adaptaci?n tambi?n abarca otros 

procesos, tanto econ?micos como sociales y a?n ideacionales, de modo 

que podemos concluir que todos los aspectos culturales tienen significa 

ci?n adaptativa. 

Estos conceptos los hemos aplicado al estudio de las diversas estrate 

gias que utilizaron los sucesivos grupos humanos para adaptarse al medio 

?rido mendocino. Ahora bien, el an?lisis anterior implica una visi?n 

sincr?nica de la realidad, es decir el an?lisis de la ocurrencia de un fen? 

meno que se produce en un tiempo y un espacio determinados. Pero 

para lograr un enfoque din?mico que ofrezca la sensaci?n de evoluci?n 

y diacronismo, es necesario introducir la noci?n de proceso, con el fin 

de contemplar los elementos de cada uno de los subsistemas y de ?stos 

entre s? interactuando en el devenir hist?rico. En este devenir es funda 

mental el concepto de cambio, tanto desde el punto de vista de los siste 

mas ecol?gicos f?sico y bi?tico como el del cultural. La estrecha relaci?n 

de todos los elementos determina que la modificaci?n de uno de ellos 

incida en la modificaci?n del sistema total, dando como resultado uno 

cualitativamente distinto. Se tomaron por lo tanto en cuenta los 

cambios inherentes a cada subsistema en particular y tambi?n aqu?llos 

que ata?en a las relaciones entre las distintas variables consideradas: 
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institucionales, sociales, econ?micas, introducci?n de nuevas tecnolog?as, 

clim?ticas, agotamiento de los recursos o crisis de subsistencia. 

Para acceder a esta realidad hist?rico-evolutiva recurrimos a las fuen 

tes hist?ricas pertinentes, tanto publicadas como las provenientes de 

Archivos documentales. El m?todo aplicado para la obtenci?n de los 

datos ?tanto etnogr?ficos como ecol?gicos? fue el que usa la etno 

historia, basado en la observaci?n, an?lisis y recopialci?n de los modos 

de acci?n, las expresiones y juicios reiterados de los individuos miembros 

de un grupo humano, considerados como "informantes" del pasado. El 

an?lisis est? centrado en la extracci?n de informaci?n a trav?s de fuentes 

evidentemente inconscientes, donde las inferencias se derivan estricta 

mente de la frecuencia con que aparecen temas o s?mbolos en los textos 

estudiados. 

Esta metodolog?a tambi?n se extendi? al estudio de los datos clim? 
ticos. El comportamiento del clima contribuye a explicar los fen?menos 

econ?micos, sociales, demogr?ficos o ecol?gicos. Si bien el clima no 

cambia f?cilmente, s? presenta variaciones importantes a trav?s de los 

siglos. Estas fluctuaciones son las que se deben determinar para obser 

varlas en su relaci?n con el hombre. Tanto la temperatura como la 

humedad inciden en el crecimiento de las plantas, en el ganado y, en 

suma, en todo aquello que supone la supervivencia de una sociedad con 

una tecnolog?a poco evolucionada y m?s vulnerable en cuanto a la pre 

si?n ambiental, como lo era la comunidad mendocina en los siglos xvi 

y xvn. 

Como no existen series meteorol?gicas lo suficientemente extensas 

como para abarcar los a?os de nuestra investigaci?n, se procedi? a "con 

feccionar" con datos provenientes de fuentes hist?ricas estas series, tanto 

de temperatura como de precipitaciones. Para ello se utilizaron dos tipos 
de t?cnicas de recopilaci?n de datos: la fenol?gica, que consiste en la 

determinaci?n de las fechas de floraci?n y maduraci?n de los frutos, 
as? como del comienzo de las cosechas, para establecer, seg?n el atraso 

o adelanto de las mismas, la temperatura o la humedad de la estaci?n 

precedente. Otros fen?menos indicadores de fluctuaciones clim?ticas 

son la aparici?n de langostas, o los movimientos del ganado. La t?cnica 

"acontecimiental", por el contrario, se basa en una acumulaci?n rigorosa 

de observaciones emp?ricas y cualitativas sobre el clima, tal como fueron 
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consignadas por los contempor?neos en sus correspondencias, informes, 
actos de gobierno, etc. (PRIETO, 1979). 

Determinaci?n de la l?nea base del ecosistema natural y cultural 
en el momento de la llegada de los espa?oles a Mendoza 

Este enfoque evolutivo ?que atiende a los cambios o variaciones 

en el ecosistema cultural en su conjunto? necesariamente debe partir 

de un estado preexistente. Se determin? en primera instancia, la LINEA 

BASE tanto del ecosistema cultural como del natural, a partir de la 

cual se realizar?a el an?lisis. Tomamos en cuenta una serie de variables 

que, interrelacionadas permitieran conocer el panorama que encontrar?a 

el espa?ol a su arribo a Mendoza, fundamentalmente el paisaje y la 

cultura ind?gena, ecosistema humano con el cual tomar?an contacto e 

interactuar?an los reci?n llegados, iniciando un nuevo proceso adaptativo. 

A partir de esa l?nea base y de acuerdo a la preeminencia de unas 

variables sobre otras, se determinaron tres etapas a lo largo del proceso 

que culmina en 1730 con la presencia de un ecosistema cultural cuali 

tativamente diferente al anterior. 

En Mendoza, desde el punto de vista geomorfol?gico se distinguen 
tres regiones bien contrastadas: 

? 
al oeste, las monta?as a lo largo de todo su territorio. 

? 
al sur, como una cu?a, la regi?n volc?nica o Payunia. 

? 
las planicies en el centro y este. 

La combinaci?n de los factores clim?ticos y geomorfol?gicos han 

determinado ambientes diversos con distintas posibilidades biol?gicas y 

humanas. En la actualidad, cuando estos factores se han conjugado en 

forma positiva, han dado como resultado ?como ya lo se?alamos? los 

importantes oasis mendocinos. En el resto de la provincia, las combina 

ciones negativas han dado origen a los grandes vac?os humanos. En el 

pasado, sin embargo, algunos de estos espacios hoy libres de la presencia 

del hombre, presentaban una din?mica diferente, tanto desde el punto 

de vista f?sico como biol?gico. A partir de las unidades geomorfol?gicas 
citadas y tomando en consideraci?n adem?s, la altura, la temperatura, 
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la humedad, se pueden pues, determinar CUATRO TIPOS ECOL?GI 

COS B?SICOS donde la vida humana ha sido factible en interacci?n 
con los factores citados, siempre teniendo en cuenta las condiciones 

primarias de aridez de la zona. 

En la monta?a se observan tres unidades orogr?ficas: la cordillera 

principal, la frontal y la precordillera (Fig. 2). Las dos primeras uni 

dades que alcanzan grandes alturas ?interesan en cuanto constituyen? 
a trav?s de sus glaciares y precipitaciones nivales ?el origen del recurso 

m?s valioso del ?rea: el agua, provista por un sistema fluvial compuesto 

por m?ltiples cursos cordilleranos. Estos se simplifican en cuatro o cinco 

grandes r?os al llegar a la planicie, donde aparecen los grandes conglo 
merados humanos. Dentro de su escasa vegetaci?n se destacan las vegas 

originadas por el agua de los hielos, constituidas por ciper?ceas y junc? 
ceas. Las especies Stipa, Festuca y Poa (coironales) conforman los pas 

tizales de altura que constitu?an los antiguos "potreros de cordillera" 

de los colonizadores espa?oles. 

Este inmenso territorio no fue ocupado por los grupos humanos 

anteriores a la conquista, debido a las limitadas condiciones de habilidad 

que presentaba para las culturas ind?genas. 

La precordillera, por el contrario, es m?s baja (no m?s de 3,000 

m.s.n.m.) con un relieve constituido por distintos elementos: cordones 

monta?osos paralelos, valles, quebradas abruptas y profundas y penipla 
nicies o "pampas". Es caracter?stico de estas ?ltimas el "coironal" estepa 

de gram?neas de Stipa tenuissima. Las formaciones arbustivas de Ades 

mia spp. forman tambi?n parte de la vegetaci?n cordillerana y fue 

fuente de calor ?por la calidad de la le?a? para los naturales que 

habitaron la zona. 

La fauna, por lo general, aprovecha los recursos precordilleranos y 

algunos de la cordillera frontal, puesto que, por lo riguroso del clima es 

poco com?n que sobrepasen los 3,500 m.s.n.m. Los guanacos consumen 

los pastizales de Stipa de las "pampas", compartiendo el habitat con el 

?and? petizo de la cordillera. Numerosos roedores y varias especies de 

aves completan junto con algunos animales carn?vocos ?la fauna te 

rrestre de esta zona. 

Debido a sus recursos de agua, caza y plantas silvestres, fue ocupado 

tempranamente por bandas cazadoras y recolectoras, alrededor del 2000 
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a.C. Se calcula que fue la primera zona que se pobl?, a?n antes que la 

planicie. El patr?n de asentamiento de los distintos pueblos que fueron 

arribando, fueran cazadores o cultivadores, debi? ser necesariamente 

disperso, por la imposici?n del medio. Las peque?as bandas se instalaban 

en la cercan?a de las aguadas, en las quebradas angostas, que ?en el 

caso de los agricultores? s?lo permit?an la explotaci?n de parcelas de 

escasas dimensiones (500 d.C.) y practicaban la caza en las planicies de 

Stipa. 
El piedenumte adosado al flanco de la monta?a, se desarrolla co 

mo una superficie plana, modelada por un extenso glacis. La abundan 

cia de materiales gruesos depositados sobre ?ste y el escaso volumen de 

los suelos, explican en cierto modo la pobreza de la cubierta vegetal, 

representada por una estepa arbustiva alta de jarilla ?Zigophil?cea? 

t?pica de la provincia fitogeogr?fica del monte. Esta especie est? asociada 

a Atriplex lampa (zampa) Mont tea aphyla (ala de loro), Pnosopis fle 
xuosa y un estrato inferior de herb?ceas. 

El piedemonte presenta depresiones de origen tect?nico. La septen 
trional o de Mendoza ?Tulumaya es m?s seca y c?lida por su apertura 
hacia el norte. Alberga la ciudad de Mendoza e hist?ricamente, bajo el 
nombre de Valle de Huentata, fue la que cobijaba el mayor nucleamiento 

ind?gena cuando arribaron los espa?oles a la regi?n. 
La segunda, conocida como "depresi?n de los Huarpes" se encuentra 

separada de la anterior por colinas y lomadas. Sin registro de precipita 
ciones es mayor y consecuentemente presenta mejores suelos y pasturas. 

La ?ltima o "depresi?n de las Salinas del Diamante" es la m?s austral. 

Se la puede considerar una zona l?mite, transicional entre dos sistemas 

ecol?gicos, frontera entre grupos n?madas y sedentarios en el siglo xvi 

y m?s adelante entre los espa?oles y los grupos de indios rebeldes hasta 

bien entrado el siglo xix. 

Como ambientes de transici?n, cabe destacar los importantes conos 

aluviales de los r?os andinos que son, nombrados de norte a sur, el r?o 

Mendoza, el Tunuy?n, el Diamante, el Atuel y el Grande, generadores 
de otros tantos oasis en la regi?n. 

Los recursos fundamentales del ecosistema de piedemonte est?n re 

presentados por un suelo f?rtil, apto para la agricultura en gran escala, 

agua abundante para riego, y amplios espacios capaces de soportar una 
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demograf?a m?s alta, que permitieron el establecimiento de grupos con 

un nivel de integraci?n tribal. Practicaron una agricultura con exce 

dentes y la cr?a de animales dom?sticos. 

La llanura se extiende entre las unidades de piedemonte, el r?o 

San Juan al norte, el r?o Desaguadero-Salado al este y la Payunia al sur. 

Es una profunda cuenta rellenada con sedimentos de origen continen 

tal, donde domina un modelado des?rtico, c?lico, con grandes cadenas 

de m?danos. Los sectores m?s deprimidos est?n ocupados por antiguos 
fondos de lagunas y por salinas. 

Desde el punto de vista fitogeogr?fico, est? cubierta totalmente por 

la vegetaci?n de la "provincia fitogeogr?fica del Monte". La formaci?n 
m?s importante es la del algarrobal, bosque abierto de Prosopis flexuosa, 
con un estrato arbustivo de Larrea divar?cata y Atriplex lampa y un 

estrato herb?ceo (Fig. 3). En los suelos medanosos hay relativa abun 

dancia de pastos y aparecen con frecuencia los bosquecillos de cha?ares 

(Geoffroea decorticans). 
En un ambiente t?pico de desierto ?donde hay zonas con promedios 

de precipitaci?n de 5 0 mm anuales? observamos una fauna empobrecida 
a ra?z de la competencia con animales ex?ticos. El guanaco pr?ctica 

mente ha desaparecido de la planicie, a ra?z de la persecuci?n sistem?tica 

que ha sufrido, y lo mismo ha ocurrido con otras especies; no obstante 

a?n se pueden observar algunos marsupiales y abundantes roedores; di 

versas variedades de gatos se distribuyen en todo el territorio ocupado 

por el monte. 

Este ecosistema fue explotado por diversos grupos, portadores de 

diversas tecnolog?as que utilizaron su principal recurso, el algarrobo, 
como elemento importante de su dieta alimenticia. 

La Payunia es una unidad extensa y compleja, donde confluyan 
elementos de la planicie y de la monta?a. El paisaje est? dominado por el 

vulcanismo cuaternario, pero en l?neas generales aparece como un gran 

espacio con rasgos mesetarios de ambiente patag?nico, donde la vegeta 

ci?n arbustiva lucha por ocupar los territorios invadidos por la lava. El 

"solupal" es la formaci?n t?pica de esta regi?n, donde dominan especies 
como el solupe (Ephedra ochreata), setarias y otras en menor propor 

ci?n. Las comunidades entre Jos 1,800 y 2,000 m.s.n.m. presentan un 

aspecto netamente patag?nico, adaptadas al medio ?rido. 
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Figura 3. Bosquejo fisiol?gico de la vegetaci?n de Mendoza. (Fuente: Fidel Antonio Roig). 
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La densidad de poblaci?n es baja. Est? representada por pastores de 

ovejas y cabras que desarrollan una ganader?a de subsistencia. 

La fauna presenta las mismas caracter?sticas que en el resto de la 

provincia de Mendoza, aunque ya se hace sentir la influencia patag?nica. 
El guanaco, sin embargo, mantiene su predominio. Su presencia en ?po 
cas pasadas, posibilit? la adaptaci?n de bandas cazadoras a ese ambiente. 

Si bien estos grupos explotaban tambi?n los recursos de la planicie, los 

valles cordilleranos y el piedemonte, el ambiente del Pay?n es el m?s 

representativo y el que marca la din?mica general de ese sistema ecol?gi 

co-cultural. 

Los sistemas ecol?gicos de Mendoza vistos por los espa?oles 

Si se pretende realizar un rn?lisis sobre la interacci?n de un grupo 

humano con su ambiente en un per?odo determinado, es necesario cono 

cerlo tal como funcionaba en ese momento, puesto que es obvio que, 

pasados cuatrocientos a?os algunos de sus componentes han desaparecido, 
otros se han transformado y algunos se han agregado, aun cuando el 

biotopo hubiese permanecido inalterado. 

En general, podr?amos asimilar el paisaje que se present? ante los 

espa?oles en 1561 al actual. 

Sin embargo, hemos podido comprobar a trav?s de las descripciones 

de cronistas y viajeros que existen algunas diferencias significativas. 

Los relatos sobre la cordillera, aparte de las expresiones literales sobre 

el impacto que produc?a la mole andina, sugieren la existencia de un 

per?odo clim?tico m?s fr?o en el ?rea. Un ejemplo objetivo de ello es 

que el pasaje entre las monta?as que comunicaba a Santiago de Chile 

con Mendoza, se cerraba durante nueve meses al a?o debido a las grandes 

precipitaciones nivales, fen?meno que no se produce en la actualidad 

(PRIETO, 1982), 
Con respecto a la planicie, las semblanzas que han quedado se aseme 

jan a las anteriores en cuanto a la visi?n tremendista del paisaje y la 

negatividad con respecto a posibles instalaciones humanas en ese ?mbito 

".. .lo m?s es tierra llana, seca y desaprovechada por falta de agua.. 
" 

(OLIVARES, 1870, p. 132). 
Se hace hincapi? en la aridez, la esterilidad de la tierra y existencia 
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de temperaturas extremas, eventos que por supuesto no facilitaban la 

vida en esas regiones. Tambi?n se alude a las heladas, el fr?o, las mangas 

de piedra, las grandes avenidas y hasta a los monstruosos insectos. 

Los recursos del medio, con excepci?n del agua de los r?os cordillera 

nos y el suelo f?rtil de algunas zonas, fueron despreciados por el grupo 

reci?n llegado. 
Se citan, sin embargo, como explotables las pasturas de los valles 

intermontanos y los de la Depresi?n de los Huarpes: ".. .los valles an^ 

dinos son abundantes de pastos excelentes y regados por muchos r?os"; 

por el contrario, ".-. . la parte occidental desde la gran cordillera es toda 

ella ?rida, sin yerbas ni ?rboles. . ." (GOMEZ DE VIDAURRE, 1889, 

p. 21). La Payunia tambi?n estaba incluida dentro de este desprecio 

por la regi?n cuyana, a tal punto que se la sindica como ".. . tierra y 

parte tan agria y fr?a e inhabitable.. ." (DE BIBAR, 1966, p. 137). 

Como se puede observar, la madera proveniente de los bosques de 

algarrobo no fue valorada en un principio. Seg?n los testimonios, esta 

formaci?n se extend?a cubriendo gran parte de la planicie, hasta aproxi 

madamente veinte kil?metros de la ciudad de Mendoza, hacia el este. La 

negaci?n de su existencia confirma el aserto de que un recurso no es 

tal hasta que no es reconocido por una cultura. Los espa?oles no valo 

raron este recurso porque su tecnolog?a no les permit?a su aprovecha 
miento integralmente: "su madera aprovecha poco porque aunque es 

muy dura, es otro tanto vidriosa" (GOMEZ DE VIDAURRE, 1889, p. 

21). Por el contrario, los sauces que poblaban las riberas de los cursos 

de agua (Sdix humboltiana) fueron utilizados para construcciones des 

de el primer momento. 

La fauna atrajo la atenci?n de los observadores, sobre todo por su 

abundancia. Las especies m?s citadas son las liebres patag?nicas, los quir 

quinchos y fundamentalmente los guanacos y los venados, que son: ". . . 

los que se multiplican m?s y est?n llenos los campos. .." (OVALLE, 

1889, p. 5). Este tipo de informaci?n es muy valiosa pues consigna la 

presencia de especies extinguidas actualmente en la regi?n, como el ve 

nado: ".. . los ciervos no se encuentran del lado de Chile. Algunos se ven 

en los Valles orientales de los Andes, los que tal vez pasan de Cuyo, donde 

son muy comunes". (AN?NIMO, 1870, p. 303). 

A pesar de que aparentemente las modificaciones observadas entre el 
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paisaje del siglo xvn y el actual son relativamente escasas y la mayor?a 

originadas por la acci?n del hombre sobre el medio ?deterioro de la 

vegetaci?n herb?cea y arbustiva, caza indiscriminada de la fauna? he 

mos determinado que exist?a en aquel momento otros sistemas ecol?gicos 

funcionando. Se ha podido establecer que el r?o Mendoza no torc?a su 

rumbo hacia el norte ?como en la actualidad? sino que prosegu?a su 

marcha hacia el este, uni?ndose con el r?o Tunuy?n, hasta desembocar 

en el r?o Desaguadero. Aqu? se formaban extensas lagunas y ba?ados que 

se extend?an con poca profundidad en una superficie plana y de escasa 

pendiente de m?s de cien kil?metros de longitud. El r?o San Juan, en el 

norte, formaba otro complejo, compuesto por las antiguas lagunas de 

Guanacache. (ABRAHAM, PRIETO, 1981). 
Todos los r?os mendocinos, al llegar a la planicie daban origen a ex 

tensos pantanos y lagunas. Hacia el sur, en el extremo meridional, con 

el concurso de los r?os Desaguadero-Salado y Diamante Atuel ?que se 

un?an a la altura de la actual ciudad de San Rafael? nuevamente se 

formaban extensos reservorios que culminaban en la laguna Curre 

Lauquen. 

Los recursos eran aqu? sumamente ricos, pues, adem?s de los ofer 

tados por el ecosistema de la planicie, los grupos tribales asentados en la 

zona, aprovechaban aqu?llos provenientes de las lagunas y ba?ados, fun 

damentalmente peces ?otunos, truchas, bagres? y las plantas palustres. 

Los espa?oles, sin embargo, no prestaron atenci?n efectiva a este sistema 

ecol?gico hasta el siglo xvm, cuando el r?o Mendoza hab?a derivado ya 

casi completamente hacia el norte. 

Las estrategias adaptativas de los grupos ind?genas 

Los sistemas ecol?gicos de Mendoza no constitu?an universos cerra 

dos, sino que un mismo grupo pod?a utilizar los recursos de dos o m?s 

ambientes, total o parcialmente (Fig. 4). 

Hemos seleccionado para este an?lisis los dos pueblos m?s significa 

tivos por cuanto ocuparon casi la totalidad del territorio provincial y 

adem?s porque representan dos ejemplos distintos de adaptaci?n al medio. 

La base del an?lisis est? centrado en la interacci?n de los grupos con 

su ambiente, su grado de adaptaci?n a ?l, la utilizaci?n de los recursos 

del medio, el patr?n de asentamiento y el grado de integraci?n social. 
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Los huarpes 

Se trataba ?en l?neas generales? de grupos con una estructura tri 

bal ?o con rasgos tribales? que se asentaron en las ?reas m?s favorables 

de la provincia alrededor del 500 de nuestra era, alcanzando en el siglo 
xv un cierto grado de control sobre, por lo menos, tres sistemas ecol? 

gicos. 

Es posible que en este hecho haya tenido ingerencia la cultura inca, 

pues es una realidad que los ej?rcitos del incario subyugaron algunas 

parcialidades huarpes en su camino de expansi?n hacia Chile. Aunque 

esta dominaci?n haya tenido un car?cter remoto y perif?rico, no fue 

obst?culo para la introducci?n de modificaciones en el sistema cultural 

de los abor?genes, como fueron las mejores t?cnicas de cultivo, el con 

cepto de la tributaci?n, la incorporaci?n de la ganader?a de la llama, 
entre las m?s importantes. La presencia del imperio del norte en la zona, 

adem?s del testimonio arqueol?gico, ha sido resaltado por los cronistas 

como un hito importante en la historia de la regi?n: "Fueron conquis 

tados del Inca... y de all? tomaron algunas costumbres suyas..." (DE 

BIBAR, 1966, p. 165). 
Esta influencia presente en el territorio por m?s de sesenta a?os acen 

tu? algunas diferencias entre las diversas parcialidades huarpes, que, a pe 
sar de poseer rasgos culturales comunes, tales como la lengua, la religi?n, 

la organizaci?n del parentesco y el sistema pol?tico?, difer?an en sus 

sistemas adaptativos, de acuerdo al ecosistema que seleccionaron como 

habitat. 

La integraci?n en el ecosistema.?Las depresiones del piedemonte 
estaban ocupadas por grupos que contaban con una alta densidad demo 

gr?fica. Se puede arriesgar que sobre 15,000 individuos calculados en la 

zona mendocina del territorio huarpe (COMADRAN RUIZ, 1968, p. 

1,073), 10,000 viv?an en los tres valles situados al pie y a lo largo de la 

Cordillera, fundamentalmente en Guentata y Uco. En la Depresi?n del 

Diamante, afirma Bibar que "hay poca gente" (p. 165). 

La mayor concentraci?n se encontraba en el citado Guentata, donde 

se hab?a logrado, a trav?s del uso intensivo de los recursos h?dricos, un 

cierto ?xito en la lucha contra la restricci?n de alimentos, derivada de 

la aridez ambiental. No obstante ese factor limitante, obten?an "mucho 
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ma?z, fr?soles y qu?noa" (BIBAR, p. 165), adem?s de calabazas y zapa 

llos. La asociaci?n de los cultivos con t?cnicas que permit?an asegurar 
una provisi?n permanente de agua dio como resultado el logro de exce 

dentes de producci?n ?de ma?z sobre todo? que les permit?a responder 
a la obligaci?n tributaria con el inca, y comerciar con los pueblos vecinos. 

El patr?n de asentamiento era disperso y la poblaci?n se hallaba dis 

tribuida en un n?mero de peque?as aldeas sedentarias localizadas en las 

depresiones de ricos suelos limosos y en los conos fluviales. El valle era 

irrigado mediante un curso natural derivado del r?o Mendoza, situado 

15 kil?metros hacia el sur. Cada caser?o se surt?a de agua por medio de 

una acequia, ?"hay acequias muy buenas" dice Bibar? proveniente del 

canal principal, que m?s tarde los espa?oles bautizar?an con el nombre 

del cacique de cada parcialidad usufructuaria de aqu?llas: acequia de 

Guaymaye, acequia de Ayaime. Aunque no se conoce la distancia entre 

las aldeas se supone que no deben haber estado muy alejadas unas de otras. 

La alta demograf?a y la posesi?n de un sistema de cultivo intensivo hac?a 

innecesaria la tenencia de un rerritorio para cada grupo. 

Este patr?n de vida sedentaria se completaba con el pastoreo de la 

llama, animal que incluso se utilizaba como medio de pago, lo que indica 

su valor: ". .. la madre del cacique Goaymaye, llamada Estepe, dio al 

cacique Coyo una oveja de la tierra para que la dejasen sembrar en las 

tierras de Tantaiqu?n. .." (ESPEJO, 1954, p. 16). 

Las prote?nas de su dieta las obten?an a trav?s de la caza. Los animales 

mayores, como el guanaco, bajaban de la precordillera en el invierno 

hacia cotas m?s bajas, presionados por el fr?o y la nieve. Pero en el ve 

rano, los grupos pedemontanos deb?an ir en su seguimiento a las "pam 

pas" de la precordillera, situadas entre cuarenta y sesenta kil?metros de 

sus asentamientos. Se estar?a unte un modelo de explotaci?n estacional 

del ambiente, en el que el traslado se habr?a realizado parcialmente, 

quiz?s s?lo por parte de los varones del grupo. Se instalaban en los 

abrigos completados con pircas ?muros de piedra? y en cuevas cerca 

nas a las vertientes, cazando en la planicie de Stipay guanacos y ?and?es. 

Otra explotaci?n comunitaria era la recolecci?n de frutos silvestres, 

fundamentalmente la vaina del algarrobo en la planicie, ecosistema ?ste 

que brindaba, adem?s, alimentos como el fruto del cha?ar, del piquill?n 

y otras especies integrantes de la provincia fitogeogr?fica del Monte. El 
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aprovechamiento de los recursos de este ecosistema no se reduc?a sola 

mente a la recolecci?n, sino tambi?n a la caza. Los peces proporcionados 

por el sistema lacunar, a trav?s del comercio con los grupos huarpes 

instalados a sus orillas, completaban la dieta de estos individuos. 

Podemos arriesgar, sobre la base de lo expuesto, que los huarpes pede 
montanos hab?an alcanzado un grado relativamente satisfactorio de con 

trol sobre el medio. Su modelo adaptativo implicaba la explotaci?n de 
varios ambientes a trav?s de diferentes t?cnicas y aplicando estrategias 

alternativas. Pero la atomizaci?n de su sistema socio-pol?tico ?se carec?a 

de una estructura formal de poder que aglutinara los grupos de los dos 

ecosistemas b?sicos? impidi? la evoluci?n hacia formas adaptativas m?s 

exitosas desde el punto de vista de la explotaci?n de los recursos. 

El patr?n de asentamiento de los grupos huarpes que ocupaban los 

complejos lacustres se determin? fundamentalmente mediante el m?todo 

arqueol?gico y el aporte de algunos datos hist?ricos. Localizamos yaci 
mientos sobre las m?rgenes de antiguos cursos de agua (hoy secos) y 

sobre los m?danos que circundaban las extinguidas lagunas. La distancia 

promedio entre los sitios result? ser de tres a cuatro kil?metros. Se esta 

ba, en este caso, ante un patr?n de asentamiento ribere?o y costero en el 

cual la dispersi?n era la nota distintiva. 

Determinamos un ?rea de influencia de cada sitio ?territorio? de 

aproximadamente 16 km.2 y calculamos ?sobre la base de referencias 

hist?ricas? una poblaci?n de alrededor de tres mil individuos para los 

sistemas lagunares situados al este y noroeste. Aunque el nivel tecnol?gico 
era poco complejo, se puede considerar el logro de cierto ?xito adaptativo, 

puesto que la densidad de habitantes por kil?metro cuadrado era alta, 

teniendo en cuenta las limitaciones del medio: 2,19 h/km2 (ABRAHAM, 
PRIETO, 1981). Esta densidad fue posible en virtud de los recursos 

pesqueros que a su vez permitieron la residencia sedentaria, a?n antes 

de la introducci?n de la agricultura, que se agreg? m?s tarde al ecosis 

tema. Esta se practicaba aprovechando el desbordamiento de los r?os y 

lagunas en la ?poca de crecida, o despu?s de una lluvia que humedeciera 

los sitios bajos que reten?an el agua. Se cultivaba ma?z, calabazas y zapa 

llos en peque?as parcelas. La subsistencia estaba basada en una combi 

naci?n de agricultura, pesca y recolecci?n de frutos silvestres ?ra?ces 

de totora y algarroba?. La caza tambi?n se practicaba, pero no se cono 
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ce la proporci?n que ocupaba en la dieta, salvo la incorporaci?n a ?sta 

de prote?nas de origen animal. 

El patr?n de asentamiento ?disperso y localizado en la ribera de los 

r?os y lagunas? no es m?s que una respuesta al ambiente. El modelo 

seleccionado para la mejor utilizaci?n de los recursos requer?a la disper 

si?n; la agricultura no era posible en gran escala por la naturaleza del 

terreno y, al mismo tiempo, la extracci?n de los recursos pesqueros exi 

g?a la atomizaci?n en peque?as aldeas para su explotaci?n individual y 

directa, al no contarse con un poder fuerte que organizara la produc 
ci?n. 

Se piensa que usaban redes, adem?s de balsas de totora impulsadas 

por una p?rtiga, para acceder a los peces, puesto que no han sido hallados 

anzuelos u otros implementos en los yacimientos arqueol?gicos. 

Explotaban, adem?s, las salinas de la zona para uso personal y para 

intercambio. Con el objeto de producir excedentes ".. .los naturales ?e 

proveen y hacen alg?n comercio (ya con los espa?oles) procurando para 

que se cr?e y reproduzca / la sal / ministrarle agua por ciertos cortes. . ." 

'VIGNATI, 1953). 
El nivel tecnol?gico y su relaci?n con los recursos.?Se podr?a afir 

mar que el nivel tecnol?gico de los huarpes era eficiente ?en especial el 

de los pedemontanos? donde estaba en relaci?n directa con la produc 
tividad de su patr?n de subsistencia y reflejado adem?s en la m?s alta 

demograf?a. 

El nivel tecnol?gico de una cultura est? en relaci?n con su capacidad 

para enfrentar todos los problemas que le impone el medio, desde la 

extracci?n de los recursos necesarios para la subsistencia hasta el logro 
de las materias primas para el arreglo personal de los integrantes de la 

comunidad. 

La tecnolog?a huarpe en lo que respecta a la obtenci?n de alimentos 

?adem?s de las grandes estrategias ya mencionadas? era similar a la de 

todos los grupos tribales que ocupaban el territorio americano a media 

do del siglo xvi. Para cazar utilizaban el arco y la flecha, ?sta con una 

punta l?tica de dimensi?n reducida y forma triangular. 

La recolecci?n de frutos se practicaba manualmente, pero se depo 

sitaban en cestos confeccionados con otros dos recursos fundamentales: 

el junquillo (Sporobolus rigens) y la totora (Typha dominguensis). Es 
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tos elementos, adem?s de la cortadera (Cortaderia se?oana), se utiliza 

ron para confeccionar las "chozas" o "ranchos" "muy miserables" men 

cionados por los cronistas. Las habitaciones tambi?n eran semisubterr? 

neas en las lagunas, en una peculiar adaptaci?n al medio, y en la precor 

dillera se agregaba "pircas" (muros de piedra) a los abrigos, es decir que 

utilizaban los recursos de cada sistema ecol?gico, aplicando en cada caso 

la tecnolog?a adecuada. 

En la transformaci?n de alimentos usaron recipientes diversos, con 

feccionados en distintos materiales, como arcilla, junquillo o simple 
mente calabazas. Por lo que se ha logrado conocer a trav?s de distintas 

fuentes, preparaban patay ?especie de torta? con la harina resultante 

de moler las semillas del algarrobo. Con esta ?ltima y el fruto del cha?ar 

(Geoffroea decorticans) fabricaban una bebida alcoh?lica, la aloja o 

"chicha fuerte", aunque tambi?n se hac?a chicha de ma?z, que denomi 

naban "cunuc". 

Con respecto al uso de vestidos, a pesar que las fuentes son contra 

dictorias, en general coinciden en que los ind?genas cubr?anse con la 

cl?sica "camiseta andina" y se proteg?an del fr?o con una manta tam 

bi?n t?pica del mundo inca. En el testamento de Arias de Saavedra 

(1586), ?ste deja a sus indios "... un vestido de ropa de lana que se 

entiende cada vestido manta y camiseta" (Contrataci?n, leg. 237, No. 7, 

1951, AGI). 
Las materias primas usadas eran fundamentalmente de origen animal, 

provenientes de llamas, guanacos y vicu?as. Se aprovechaban tambi?n las 

pieles de otros animales para confeccionar ". . .muy suaves y blandos 

pellones de varios animales que cazan en el campo" (OVALLE, 1889, 

p. 35). De las aves ?especialmente de ?and?? utilizaban las plumas 
con las cuales ".. -. tejen los plumeros de que se visten en sus fiestas..." 

(OVALLE, 1889, p. 35). 
El material l?rico fue muy valorado como recurso, no s?lo para con 

feccionar instrumentos ?raspadores, cuchillos, raederas?, con los que 

transformaban otras materias primas, sino tambi?n como adorno. 

La cester?a fue una actividad sumamente difundida entre las mujeres 

huarpes y objeto de alabanza por parte de los cronistas. La materia prima 

para hacer lo cestos era el ya mencionado junquillo y para su ornamen 

taci?n se usaba lana te?ida de diversos colores, con colorantes de origen 
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vegetal, mineral y animal. La funci?n de los canastillos debi? ser de dos 

tipos: de uso diario y ceremonial, incluyendo entre los ?ltimos los orna 

dos con motas de colores. 

Con respecto a la cer?mica, se la ha encontrado en asentamientos 

huarpes desde el r?o Diamante hasta Guanacache, e incluso en los asen 

tamientos temporarios de la precordillera. 
Es interesante, por otra parte, conocer c?mo se adjudicaban las tareas 

relacionadas con la apropiaci?n y transformaci?n de recursos en una 

sociedad con un nivel de integraci?n tribal, donde se carec?a de grupos 

dedicados a oficios especializados. En este sentido, el reparto del trabajo 
se hac?a de acuerdo con la tradicional divisi?n por sexos. Seg?n se infiere 

de las fuentes hist?ricas, los varones adultos se dedicaban a la caza, a la 

pesca y a la construcci?n de balsas. A las mujeres les correspond?a el 

hilado, el tejido, la cester?a y la cer?mica, adem?s de la recolecci?n de 

plantas silvestres, caza de peque?os animales, la fabricaci?n de la harina, 

de la aloja y del patay. El cultivo de ma?z, posiblemente, lo realizaba 
el grupo familiar. 

La integraci?n social.?La estructura social de los huarpes estaba 

basada en la uni?n de varias familias primarias o nucleares, ligadas por 

parentesco (familia extensa) ?enlazadas por l?nea paterna, pero con 

posibilidad de elecci?n, es decir reconociendo la l?nea materna? y con 

un habitat com?n. Cuando se formaba una nueva familia primaria, ?sta 

pertenec?a a la familia del esposo y deb?a convivir con ella en su terri 

torio. Se podr?a categorizar a estos grupos como "familias unidas pa 

trilocales". 

Practicaban la exogamia, adem?s del "matrimonio de continuaci?n" 

o de sustituci?n ?levirato? y la poliginia que, por lo general, esitaba 

limitada a los jefes. 
La organizaci?n pol?tica ?esencialmente tribal? estaba ligada estre 

chamente a la organizaci?n del parentesco. Las "familias unidas" consti 

tuidas por un n?mero de individuos que fluctuaba entre 50 y 120, habi 
taban en peque?as aldeas o "caser?os", gobernados por un jefe que era 

a su vez, due?o de la tierra cultivable y de los algarrobales. 
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Los puelches 

Esta etnia, seg?n Canals Frau, formaba parte ?junto con los pe 

huenches? de un conjunto mayor al que denomin? "los primitivos 
monta?eses". El apelativo de "primitivos" lo utiliz? para significar su 

preexistencia con respecto a los araucanos y su posterior absorci?n cul 

tural por parte de ?stos (Canals Frau, 1953). 

El habitat de los primitivos monta?eses fue la porci?n de cordillera 

y planicie (incluyendo la Payunia) que se extiende desde los 34? 30' 
hasta los aproximadamente 39? de latitud sur, es decir, la zona austral 

inmediata al territorio huarpe. 
Por las descripciones que han quedado de ellos, se tratar?a ?con res 

pecto a ambos pueblos? de bandas cazadoras y recolectoras que prac 

ticaban una trashumancia estacional. Los pehuenches ?cuya relaci?n 

con los espa?oles fue exclusivamente guerrera? explotaban durante cier 

ta ?poca del a?o ?fines del verano? los bosques de araucaria (Araucaria 

imbricata), situados a partir de los 37? 45* de latitud sur, en la cordillera 
de Neuqu?n. No obstante, su ?rea de dispersi?n era m?s amplia, puesto 

que en el invierno se establec?an a orillas de los r?os y lagunas neuquinos 

y en oto?o al pie de las monta?as para cazar. Se trataba de un patr?n de 

explotaci?n estacional del ambiente, similar al modelo usado por sus ve 

cinos septentrionales, los puelches. 

Caracter?sticas del patr?n adaptativo puelche.?Dice Jer?nimo de 
Bibar que: 

Dentro de esta cordillera a quince y veinte leguas hay unos valles donde habita 
una 

gente, los cuales se llaman puelches y son pocos. Habr? en una 
parcialidad 

quince y veinte y treinta indios. Esta gente no siembra, sust?ntase de caza que hay 
en aquestos valles. Hay muchos guanacos y leones y tigres y zorros, y venados 

peque?os y unos gatos monteses y aves de muchas maneras. De toda esta caza y 

monter?a se mantienen, que la matan con sus armas 
que 

son arco y flecha", (p. 

136). 

Se hab?a ya aludido a la menor altura de la Cordillera de los Andes 
en la zona meridional de la provincia de Mendoza. Los pasos entre Chile 

y Argentina no son tan escarpados y, efectivamente, existen valles de 

altura con recursos alimenticios suficientes como para mantener este tipo 
de grupos integrados a nivel de bandas. 
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Mediante la observaci?n del comportamiento del modelo de trashu 

mancia pastoril actual en la zona, se podr?a inferir el movimiento esta 

cional de estas bandas n?mades. As? como los pastores trasladan sus 

animales a comienzos del verano a los valles intermontanos, del mismo 

modo los grupos puelches, en seguimiento de los animales de caza ?gua 

nacos y venados?, se movilizaban a las tierras altas, m?s ricas en pas 

turas, en la estaci?n estival. A fines del verano, principios del oto?o, des 

cend?an a cotas m?s bajas, a la gran planicie oriental donde practicaban 

la recolecci?n del fruto del algarrobo fundamentalmente (los espa?oles 
les apelaban "puelches o algarroberos" ) y en menor medida del molle. 

En el invierno, se refugiaban en los valles pedemontanos, a orillas 

de los r?os Diamante, Atuel y Grande o quiz?s en las aguadas de la 

Payunia, tratando de protegerse de los intensos fr?os sure?os, donde tam 

bi?n se dedicaban a la caza de los guanacos y venados ahuyentados de la 

cordillera por la nieve y el hielo. Se puede afirmar, en s?ntesis, que su 

dieta estaba basada fundamentalmente en las prote?nas derivadas de los 

animales que cazaban, completadas con la recolecci?n de vegetales en la 

estaci?n oto?al. 

La integraci?n social y el ecosistema.?Con respecto a la estructura 

social, un patr?n de subsistencia basado en la trashumancia estacional 

implicaba lo que se ha denominado "residencia de micro a macro-banda" 

(SANDERS Y PRICE, 1963). 
La micr?-banda consist?a en una familia extensa ?no m?s de treinta 

individuos? caracterizada por un sistema de exogamia local y residencia 

unilocal, que se desplazaba durante el invierno, la estaci?n seca, recolec 

tando y cazando dentro y para el grupo familiar. Las macro-bandas se 

conformaban cuando la comida era m?s abundante, durante la ?poca de 

las grandes cacer?as estivales y para la recolecci?n de la algarroba, rea 

lizando un esfuerzo comunitario para la obtenci?n del alimento. 

"... es muy ordinario andar juntos, cazando por todo el distrito del Cerro Ne 

vado, Latuer y dem?s parajes porque 
son sus tierras... ven?an con todas sus 

chusmas de hijos y mujeres y los m?s de los hijos mamando, indios ciegos, vie 

jas... 
como lo han de uso y costumbre cuando andan cazando para poderse 

sustentar..." (cit. por CABRERA, 1929, p. 192). 

La escasez de los recursos, el fr?o como factor limitante y una tecno 

nolog?a poco compleja, influyeron para que se estableciera un sistema 
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adaptativo de esta naturaleza definido bien por J. de Bibar : "Parece; esta 

gente alarbes /?rabes/ en sus costumbres y en la manera de. vivir". (DE 

BIBAR, p. 137). 
Las bandas locales se asociaban tambi?n en otras ocasiones, sobre todo 

guerreras o religiosas: 

"Es gente belicosa y guerreros y dada a latrocinios y rio dejar?n las armas de la 

mano... Son tenidos de esta rtra gente porque ciento de ellos juntos de los 

Puelches correr?n toda la tierra sin que destotros [los huarpes] les haya ning?n 

enojo, porque, antes que viniesen los espa?oles sol?an abajar ciento y cincuenta 

de ellos y los robaban y se volv?an a sus tierras libres" (DE BIBAR, p. 137). 

Estas agrupaciones ocasionales no son, en ?ltima instancia, m?s que 

expresiones relacionadas con la subsistencia de las parcialidades puelches, 
donde lo religioso formaba tambi?n parte de la lucha por la supervivencia. 

Las macrobandas, a pesar de su escasa integraci?n, estaban perfecta 
mente reconocidas, tanto que los individuos de cada microbanda se iden 

tificaban con la entidad mayor: "pregunt?ndoles los nombres de las par 

cialidades de morcollames y oscoll?m y chiquill?m que porqu? los llaman 
as? dijo que es el nombre de sus naciones y que los que est?n en la cor 

dillera de una banda y de otra son puelches, (cit. por CABRERA, 1953, 

p. 165). 

Estos tres grupos ocupaban cada uno un territorio perfectamente 
individualizado que se extend?a desde el r?o Diamante hasta el r?o Colo 

rado. Pese a sus desplazamientos estacionales, relacionaban su habitat 

con su principal soporte econ?mico, la caza, raz?n por la cual se atri 

bu?an la posesi?n de las tierras ricas en fauna ubicada entre esos dos 

r?os a lo largo de la cordillera. Sin embargo, cada una de estas grandes 

parcialidades ten?an a su vez su propio territorio. Los morcollames o 

morcoyanes habitaban desde la Laguna de Llancanelo hasta el r?o Colo 

rado, ocupando la formaci?n del solupal, que abarca toda la regi?n de 

la Payunia. El solupe es un recurso forrajero seguramente apetecido por 

los guanacos y venados, componentes principales de la dieta de los puel 
ches. 

Los oscollames se ubicaban entre el r?o Atuel y la ya citada Laguna 
de Llancanelo, y en los alrededores del cerro Nevado, donde se destaca la 

formaci?n del coironal, compuesta por pastos tambi?n utilizados por la 

fauna como alimento. 
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Los chiquillanes se hab?an isentado ". . .adelante del Rio Diamante, 

hacia la cordillera..." (cit. por CABRERA, p. 150), en una franja que 

part?a de este r?o hasta el r?o Atuel, aprovechando sin embargo tambi?n 

las pasturas del Cerro Nevado, si bien su territorio estaba incluido asi 

mismo dentro del solupal. 
Con respecto a la organizaci?n pol?tica, no exist?a una integraci?n 

local en agregaciones mayores, sino que cada microbanda o "parcialidad" 
era gobernada por un jefe o "cacique" cuyo cargo era hereditario por 

l?nea masculina. En sus correr?as predadoras ejerc?a la jefatura uno de 

ellos. 

Estrategias empleadas en la apropiaci?n de los recursos.?El territorio 

de estas laxas asociaciones de familias extensas abarcaba tanto el ecosiste 

ma de piedemonte como el de la cordillera y la planicie. Esta situaci?n es 

habitual en los habitats donde la aridez es la nota dominante, ya que 

restringe la cantidad de alimentos y empuja a una poblaci?n a explotar 
los recursos de varios ambientes para poder lograr el nivel de subsis 

tencia. 

En este modelo de apropiaci?n de los recursos el factor negativo est? 

relacionado con las enormes distancias que se deb?an recorrer para ac 

ceder a cada ecosistema y la energ?a que se consum?a en la obtenci?n 

de la comida. Por otra parte, ?sta fluctuaba seg?n el ritmo de las preci 

pitaciones. Un a?o de abundantes lluvias significaba pasturas ricas y 

gran cantidad de animales para cazar; lo contrario equival?a a la movi 

lizaci?n en busca de alimento, a veces sin lograrlo. Sobre esta premisa, 
habr?a que analizar hasta qu? punto estaban relacionados los a?os malos 

con las incursiones predadoras de los puelches ?y m?s tarde de otros 

grupos n?madas? a los asentamientos ind?genas sedentarios y luego a las 

poblaciones espa?olas. Es decir que, en lugar de explicar los "malones" 

(ataques) s?lo como luchas reivind?cativas, se debe definir a la guerra 
como una estrategia m?s entre las utilizadas para apropiarse de los re 

cursos. 

La escasez de ?stos y el particular patr?n adaptativo generaron ma 

fuerte dependencia con respecto al componente principal de la dieta 

pues no s?lo prove?a la carne sino tambi?n de cobijo, vestido e instru 

mentos: 

102 

This content downloaded from 142.103.160.110 on Tue, 02 Feb 2016 00:57:19 UTC
All use subject to JSTOR Terms and Conditions

http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp


Julio-Diciembre de 1985 Relaci?n entre Clima, Condiciones.. . 

"Sus casas son cuatro 
palos y de estos 

pellejos 
son las coberturas de las casas. . . 

los vestidos que tienen son de pieles. De los pellejos de los corderos ader?zanlos 

y c?rtanlos tan sutilmente como lo puede hacer un pellejero. Hacen una manta 

como una sobremesa y se la ponen por capa..." (DE BIBAR, p. 137). 

Es evidente que esta especializaci?n en el uso de pieles de animales, 

conduc?a a un alto consumo de piezas y necesariamente al agotamiento 

del recurso, por lo cual los continuos traslados se impon?an obligatoria 

mente. 

La recolecci?n ?al mismo tiempo que complemento de la dieta? 

aportaba tambi?n otros elementos relacionados con la vida puelche. Bibar 

describe una especie de c??amo con el que fabricaban redes para colocar 

las flechas sobre sus cabezas a manera de carcaj. Posiblemente sea jun 

quillo, con el que, adem?s, fabricaban cestos. Los algarrobos aportaban 

la madera para fabricar el soporte de los toldos de la vivienda. De los 

avestruces, adem?s de la carne y los huevos, utilizaban sus plumas, las 

cuales ?sin contar su significado social como adorno? se hab?a conver 

tido en producto de intercambio junto con las pieles. Aunque Bibar no 

la cita, otras fuentes hacen referencia a la sal proveniente de las salinas 

situadas en la depresi?n pedemontana como elemento fundamental de 

trueque. El comercio se debe considerar entonces, como otra estrategia 

adaptativa de estos grupos. 

La incorporaci?n de un nuevo elemento al ecosistema 

formado por el ind?gena y su ambiente 

La ciudad de Mendoza fue fundada en el a?o 1561 por un peque?o 

contingente que Uegp desde Chile, interfiriendo en el delicado equilibrio 

que supone una cultura en interacci?n con su medio. Podemos afirmar 

que desde este punto de vista, el espa?ol se convirti? en el transformador 

del sistema ecol?gico total, fundamentalmente porque era portador de 

una tecnolog?a m?s compleja que le permiti? un mejor aprovechamiento 

del ambiente. Esta circunstancia se tradujo en la presencia permanente 

de un grupo dominador en la provincia y en la imposici?n de una nueva 

estructura productiva, consecuencia de una forma distinta de explotar 

los recursos, derivada de un sistema de valores con caracter?sticas se?o 

riales. 
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De acuerdo con el grado de control que fue adquiriendo sobre los 

distintos ecosistemas, la modificaci?n provocada en los mismos y la valo 

raci?n de los recursos, hemos determinado tres etapas en el proceso de 

adaptaci?n del grupo hispano al nuevo medio con el que le tocar?a re 

lacionarse. 

El primer per?odo comienza en el a?o 1561 con la fundaci?n de la 
ciudad y la instalaci?n espa?ola en el Valle de Guentata, en la depresi?n 
de Mendoza-Tulumaya. 

Los grupos migrantes usualmente intentan asentarse en ?reas cuyas 
caracter?sticas geogr?ficas sean semejantes a aqu?llas de las cuales pro 
vienen y cuyos sistemas de subsistencia puedan ser f?cilmente adaptados. 

Cabe preguntarse entonces, qu? factor estrat?gico influy? para que 
se produjera el asentamiento en Mendoza que ?como hemos visto?, no 

reun?a las condiciones deseables. Adem?s de los intereses pol?ticos, la 

respuesta debe buscarse en el recurso humano concentrado fundamen 

talmente en los valles pedemontanos. La pobreza de la tierra determin? 

la utilizaci?n de la fuerza humana, f?cil de explotar y que brindaba 
beneficios inmediatos, a trav?s de la encomienda. La encomienda en ?ste 

y la totalidad de los casos fue el elemento mediatizador entre los reci?n 

llegados y el ambiente, al promocionar la mano de obra necesaria para 

implantar un nuevo sistema productivo. Este hecho permitir?a a los 

reci?n llegados una adaptaci?n exitosa y la consiguiente apropiaci?n de 

los recursos del ecosistema. Al mismo tiempo incidir?a en la cultura 

total del grupo dominado, puesto que el nuevo modelo iba a influir 
sobre cada uno de los aspectos que conformaban esa entidad cultural 

que se pretend?a absorber, provocando su desestructuraci?n adaptativa. 
Una vez repartidos los naturales se procedi? a la organizaci?n del 

trabajo en el nuevo asentamiento. Al no existir recursos de apropiaci?n 
inmediata ?como en el caso del oro y la plata? la ?nica fuente de 

riqueza r?pida ser?a el alquiler ?como mitayos? y la venta ?por parte 
de aventureros? de los ind?genas en Santiago de Chile, provocando 

r?pidamente su disminuci?n. 

El yanaconazgo y la reorganizaci?n del ecosistema.?Adem?s de las 

mitas enviadas a Chile, los encomenderos contaban con ind?genas para 
su servicio personal. 

Se extrajeron ind?genas de todos los sistemas ecol?gicos. Es com?n 
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que un encomendero contara con un grupo en las lagunas y con otro 

en el Valle de Uco. 
Este hecho no afect? en un primer momento el ecosistema cultural, 

pues se acataba a?n el principio de la distribuci?n de indios sin la afec 
taci?n de sus tierras. La concesi?n de encomiendas se circunscrib?a ex 

clusivamente al goce de los ind?genas. S?lo aqu?llos del Valle de Guen 

tata, en un acto de cesi?n voluntaria, donaron sus tierras a los espa?oles 

para que estos las explotaran, traslad?ndose ellos a la periferia del asen 

tamiento hispano. 

Podr?amos considerar entonces la instalaci?n efectiva del grupo do 

minante como el primer reacomodamiento del sistema. 

El segundo, se cumplir?a en el momento en que comienzan, los trasla 

dos de los ind?genas encomendados desde sus lugares de origen a los 

sitios donde deb?an cumplir con el servicio a sus amos, hecho que in 

fluir?a en su sistema pol?tico y social as? como en su capacidad adap 
tativa. 

La carencia de una tecnolog?a acorde con las circunstancias y la 

inexistencia de un verdadero sistema productivo y de comercializaci?n 

en la zona, determin? este modo de explotaci?n basado en la propia 

persona del indio y no en la producci?n de bienes por parte de ?stos, 

que se hubieran traducido ?como sucedi? en otras parte de Am?rica? 

en tributos para los espa?oles. El trabajo se organiz? sobre la base de 

una econom?a de subsistencia, mediante el cultivo de las huertas fami 

liares y la explotaci?n mediante el trabajo ind?gena de peque?as parcelas 
situadas en la periferia de la ciudad. La introducci?n de plantas y se 

millas europeas permiti? el cultivo de trigo y frutales casi desde el pri 
mer momento. Los conflictos entre ambos grupos por lo general se 

refer?an a las distintas concepciones sobre c?mo usar los recursos fun 

damentalmente el agua. 

La ocupaci?n de tierras y la valorizaci?n y explotaci?n de nuevos 

recursos.?Luego de un corto per?odo de reafirmaci?n territorial co 

menz? en el nuevo asentamiento un movimiento centr?fugo que se 

tradujo en la paulatina ocupaci?n de las tierras perif?ricas por parte de 

los espa?oles, hasta llegar m?s tarde a la plena posesi?n de grandes ex 

tensiones en las zonas m?s ricas del ecosistema. La exploraci?n de nuevos 

territorios los condujo al reconocimiento y valorizaci?n de otros recur 
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sos: las pasturas precordilleranas y los valles de la cordillera frontal en 

un primer momento y poco despu?s los amplios valles del piedemonte 

(Fig. 5) y planicies situadas hacia el sur de la ciudad. De este modo 
comienza un tercer reacomodamiento del ecosistema, al consolidarse la 

presencia espa?ola en forma permanente en las tierras incorporadas. 

La introducci?n de nuevas tecnolog?as as? como de h?bitos y creen 

cias se produce paralelamente con la expansi?n territorial, aunque el 

ind?gena rechaza en estos momentos la oferta cultural. 

El impacto mayor en este aspecto est? referido, m?s que a la influen 

cia sobre el sistema cultural de los naturales, a la introducci?n de ganado 

europeo que comienza a competir con la fauna aut?ctona. En los pri 
meros tiempos s?lo se criaron cabras y ovejas y solamente m?s tarde 

ganado vacuno. 

Las primeras no requer?an cuidados excesivos ?los huarpes fueron 

pastores y cabreros? y se las trasladaba diariamente a los cerros cercanos 

a pastar. La caracter?stica forma de alimentarse de estos animales hizo 

que en pocos a?os depredaran el contorno de la ciudad. Esta circuns 

tancia determin? el traslado de las majadas cada vez m?s lejos de sus 

corrales, situados dentro de los solares que formaban la traza de la ciudad, 

junto a las casas de vivienda. No es de extra?ar la disminuci?n de los 

animales propios de la zona de piedemonte en este per?odo, sobre todo 

en los aleda?os de la nueva poblaci?n, como consecuencia de la ocupa 

ci?n del espacio por animales for?neos. El escaso ganado vacuno pastaba 
en la dehesa de la ciudad, sitio acotado destinado para este fin. 

A partir de 1600 comienza la concesi?n de grandes mercedes de tie 

rras en Valle de Uco y Jaur?a ?donde pasturas m?s abundantes permi 
t?an la introducci?n de ganado mayor, vedado en el ?rido piedemonte 

mendocino. Esta expansi?n coincide con una etapa m?s h?meda en la 

planicie que favoreci? la vegetaci?n. En la cordillera tambi?n comienza 

un per?odo similar que trajo como consecuencia mayores precipitaciones 

nivales y sobre todo en la precordillera posibilit? la abundancia de pastos. 

La consecuencia m?s importante de la concesi?n de tierras para es 

tancias fue la ocupaci?n del espacio ind?gena y la introducci?n de t?cni 
cas de explotaci?n ajenas al ecosistema. Se seleccionaron los mejores te 

rrenos, con manantiales y arroyos incluidos, despojando a sus antiguos 

due?os. 
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Figura 5. La ocupaci?n de los sistemas ecol?gicos de Mendoza por el grupo 

espa?ol. 
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Aunque esta primera expansi?n fue muy poco densa, dispersa e ines 

table, lleg? r?pidamente hasta el Valle del r?o Diamante. El norte del 
territorio no fue ocupado sino m?s tarde. El r?o Mendoza a?n corr?a 

hacia el este y s?lo se valorizaba en ese momento el recurso humano ,1a 

pesca y la madera del algarrobo. Sin embargo, los indios que habitaban 

las lagunas ya criaban yeguas, caballos, y ovejas de Castilla, junto con 

las de "la tierra". 

Es importante se?alar el paralelismo entre la implantaci?n de la ex 

plotaci?n ganadera por parte de los espa?oles y la ausencia de agricultura 

bajo riego por parte de los ind?genas en las mismas ?reas. As? como los 

espa?oles modificaron las culturas preexistentes, ?stas a su vez influye 
ron en la selecci?n del modelo de asentamiento del grupo dominante. La 

agricultura s?lo se implant? donde exist?a una infraestructura de riego 

previa. La ganader?a, por su parte, se introdujo en los territorios de las 

bandas de cazadores o en los sitios de caza de los grupos tribales. 

La econom?a de esta sociedad aislada, instalada en un ambiente de tipo 
des?rtico y con escaso n?mero de individuos necesariamente se organiz? 
en torno al grupo aborigen. 

Al mismo tiempo que utilizaron y perfeccionaron el sistema de irri 

gaci?n huarpe, contribuyeron con su tecnolog?a a lograr una mayor 

eficiencia en la explotaci?n de los recursos. Las herramientas espa?olas 

reemplazaron r?pidamente al instrumental l?tico huarpe. Los azadones 

y sobre todo el arado, facilitaron las tareas agr?colas. Podr?amos asegurar 

que en este per?odo ?sobre todo en lo que respecta a la cultura material 

?hubo una interacci?n profunda entre ambos grupos, pues el proceso 

de selecci?n de elementos culturales actu? en ambas direcciones. 

En los primeros a?os la econom?a espa?ola fue de estricto manteni 

miento. La agricultura se aboc? fundamentalmente a la producci?n de 

trigo y cebada y los primeros intentos de cultivo de la vid. Hacia 1580 

ya se hab?a logrado producir trigo con excedentes y se comercializaba 

vino en peque?a escala. A principios del siglo xvii se observa una acen 

tuaci?n de las relaciones econ?micas con el exterior, al mismo tiempo 

que se produce un lento aumento demogr?fico. La dieta estaba basada 

en la carne y el pan, complementada con los peces de Guanacache. 

Mendoza sobrellevaba una econom?a de subsistencia, caracterizada 

por la existencia de unidades econ?micas familiares cerradas, donde se 
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llevaban a cabo todas las actividades destinadas a la obtenci?n de ali 

mentos y vestimenta. 

Segundo per?odo: 1610-1670 

A fines del primer per?odo establecido la econom?a de subsistencia 

evolucion? lentamente hacia una econom?a de mercado. A mediados de 

esta etapa el encomendero mendocino se hab?a transformado en un pe 

que?o empresario que, mediante el cultivo de la vi?a y la agricultura 

corealera, completa con la crianza y engorde de ganado, hab?a logrado 
una producci?n destinada al mercado local y un excedente exportable. 

La principal actividad econ?mica la constituy? la elaboraci?n del vino 

para su venta en Buenos Aires, C?rdoba y Tucum?n. La vitivinicultura 

contribuy? a la creaci?n de industrias subsidiarias relacionadas con el 

traslado y acondicionamiento del vino en esos largos viajes. 

La fabricaci?n de botijas y de carretas promovi? la valorizaci?n de 

nuevos recursos: la arcilla ?llamada "minas de barro"?, la madera del 

algarrobo, la totora, el carrizo de los sitios palustres, el junquillo que 

crece en los m?danos, tuvieron gran demanda para fabricar los techos y 

los costados de las carretas, as? como para forrar la botijambre usada en 

el traslado del vino. Se pusieron as? en marcha nuevas estrategias adap 
tativas a trav?s del aprovechamiento de los recursos ofertados por el 

medio. La necesidad y la carencia de materias primas tradicionales oblig? 
a aguzar el ingenio para lograr la supervivencia. El ind?gena, no obstan 

te, segu?a constituyendo el principal recurso utilizado. 

La ganader?a como explotaci?n alternativa.?La apropiaci?n de tie 

rras prosigui? m?s intensamente en esta etapa. El ecosistema de piede 

monte, al sur de la ciudad fue totalmente ocupado, como punto de par 

tida para el avance sobre las quebradas, cerros y potreros altos del eco 

sistema cordillerano y hasta las tierras situadas al sur del r?o Diamante. 

El ambiente de precordillera, m?s ?rido, pero revalorizado en este ciclo 

h?medo tambi?n fue objeto de mercedes reales (Challao, Laja, Potre 

rillo, Cacheuta, Canota). Todos los sitios con recursos de pastos y agua 

(arroyos, r?os, vertientes, aguadas) fueron ocupados con el fin de dis 

poner de tierras para estancias de ganado. 
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Esta fiebre de acumulaci?n de tierras no s?lo tiene origen en el sis 

tema de valores del encomendero, sino tambi?n en la tendencia de reu 

nir lugares de pastoreo en distintos ecosistemas para mudar los reba?os 

seg?n las estaciones. Tambi?n se comenz? a sembrar alfalfa para el en 

gorde del ganado. 

Aunque la crianza de bovinos se incorpor? con posterioridad a ia 

del ovino y caprino, a mediados de esta etapa ya exist?a una real cultu 

ra ganadera en Mendoza, traducida en la exportaci?n de animales a 

Chile. 

Una circunstancia de tipo clim?tico ?un significativo aumento de 

las precipitaciones? (Fig* 6) contribuy? notoriamente al auge de esta 

actividad, pues provoc? una mayor existencia de forrajeras en las ?reas 

ecol?gicamente aptas para la ganader?a. Luego de dos a?os de intensas 

sequ?as y algunos otros de lluvias normales, comienza a partir de 1630 

un ciclo h?medo que se prolong? hasta 1690-91. El beneficio para la 

actividad pastoril se convirti? para la agricultura en un factor negativo, 

fundamentalmente cuando la humedad se combin? con un ciclo fr?o 

que alcanz? su pico m?ximo entre 1666 y 1670. 

Las cosechas de trigo se malograban por las bajas temperaturas y el 

exceso de agua de la estaci?n primaveral, la mayor humedad trajo consi 

go plagas de langostas, la piedra y el granizo aumentaron su frecuencia 

las heladas tempranas arruinaban la producci?n vitivin?cola. Las aveni 

das asolaban la ciudad. 

Se produjo entonces un vuelco total hacia la actividad ganadera. 

Al mismo tiempo el ganado vacuno y la fauna aut?ctona entrar?an 

en una fase de mayor competencia. El sistema de explotaci?n extensivo, 

impuesto por el medio trajo como consecuencia la invasi?n de todos los 

ambientes por parte del ganado. 

Los hatos no pastaban separados, sino que en conjunto se desplazaban 

de un ?rea a otra, seg?n las fluctuaciones anuales de las precipitaciones, 

interfiriendo con el modo de vida de los escasos grupos ind?genas insta 

lados a?n en esas ?reas. La competencia entre los animales introducidos, 

los aut?ctonos y los indios por el uso de los recursos determin? la dismi 

nuci?n de la cacer?a y el vuelco de aqu?llos hacia una dieta basada en 

la carne vacuna a trav?s del robo 

Podemos notar una correlaci?n entre el incremento del ganado, el 
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Figura 6a. Histograma de temperaturas de primavera-verano en el siglo XVII. Se estableci? un rango de intensidad que se extiende 

desde c?lido (O a muy fr?o (MF). Figura 6. Histograma de precipitaciones de primavera-verano en el siglo XVII. Se estableci? un rango de intensidad que se extiende 
desde muy seco (MS), a muy lluvioso (MLL). 
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descenso de la tasa demogr?fica de los ind?genas y como consecuencia 

la despoblaci?n de sus antiguos territorios y la explosiva ocupaci?n de 

los campos de pastoreo por parte de los espa?oles. 
Es tambi?n en este lapso cuando se produce la integraci?n de la po 

blaci?n huarpe que hab?a sobrevivido, a las formas de vida hispana. 

Tercer per?odo: 1670-1730 

Esta etapa est? marcada por los ataques de las bandas ind?genas asen 

tadas en las ?reas m?s australes de la provincia a las estancias mendocinas. 

En este caso podemos observar c?mo una variable extra?a al medio in 

trodujo modificaciones en el patr?n cultural espa?ol generando la for 

maci?n de una mentalidad de frontera, al mismo tiempo que provocaba 
un nuevo reacomodamiento del ecosistema cultural. 

Una frontera de "amortiguaci?n". Hasta la ocurrencia de los pri 
meros ataques ind?genas, se consider? como frontera natural de Cuyo 

hacia el sur, el r?o Diamante, curso que tambi?n delimitaba el fin de los 

antiguos asentamientos huarpes. Pod?a inclusive extenderse la influencia 

espa?ola unos kil?metros m?s, en la zona m?s cercana a la cordillera, a 

trav?s de la introducci?n de ganado hasta las cercan?as de la laguna de 
Llancanelo. Pero esta penetraci?n fue muy poco densa, dispersa e ines 

table. Podr?amos decir que el ?rea desde el r?o Diamante hasta el r?o 

Atuel funcionaba como zona de transici?n, luego de la cual dominaban 

los ind?genas. No podemos tampoco dejar de considerar la condici?n de 

frontera ecol?gica de esta franja, comienzo de la formaci?n del solupal 

y del ecosistema de la Payunia. 
Luego de las primeras campa?as b?licas de los puelches-pehuenches y 

araucanos esta l?nea ?que hab?a funcionado durante cien a?os? se re 

trajo hasta el valle de Jaur?a, pero con un car?cter m?s inestable a?n 

en su condici?n anterior. 

Una primera consecuencia fue el abandono de las estancias de ese 

Valle y del de Uco, en un proceso que dur? aproximadamente veinte 

a?os. En segundo lugar, se instalaron en ese sitio grupos de indios puel 
ches chiquillanes y algunos pampas mediante reducciones de "indios 

amigos" a los largo de la ribera sur del r?o Tunuy?n. Su funci?n era la 
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de "guardar la frontera y dar aviso en caso de invasiones". (ESPEJO, 

1954, p. 676). 
Hemos denominado a esta franja "zona fronteriza de amortigua 

ci?n", puesto que se la puede considerar una verdadera ?rea de transici?n 

donde se daba la convivencia de puelches, pampas y espa?oles. (Fig. 7). 

Esta forma de concebir la frontera, no respondi? a un plan org?nico, 

sino al criterio pragm?tico del grupo dominante y fundamentalmente 

a su capacidad de respuesta adaptativa. 

Las consecuencias del reacomodamiento del ecosistema cultural.?La 

conciencia de ser "frontera de guerra" influy? en la cultura total del 

grupo espa?ol, modificando inclusive el sistema de valores, al incorporar 
un nuevo factor de prestigio: el pertenecer a una fuerza militar. 

Con respecto a la instituci?n de la encomienda se produjo un breve 

repunte pues aument? el n?mero de encomendados al incorporar al tra 

bajo a los "indios amigos". Esta situaci?n se mantuvo por poco tiempo, 

pues la fuga de los ind?genas constituy? un proceso irreversible. El pe 

r?o de florecimiento econ?mico de la etapa anterior ?1610-1670? co 

menz? su declinaci?n junto con el ciclo de bajas temperaturas y la pro 

liferaci?n de fen?menos meteorol?gicos adversos y continu? incidiendo 

en la econom?a durante el comienzo de este per?odo. El cuarto de siglo 
con predominio casi absoluto de a?os malos, provoc? hacia 1675 un co 

lapso econ?mico traducido en el ?xodo de los vecinos del lugar. 
Este ciclo fr?o y h?medo finaliz? a mediados de la d?cada 1690-1700, 

comenzando a partir de all? uno m?s seco, favorable para el tipo de 

agricultura practicado en Mendoza, pero no tanto para las explotacio 
nes ganaderas. 

Estas a su vez se vieron liquidadas por la retracci?n provocada por 

los ataques puelches y pehuenches. 

La explotaci?n alternativa ante este panorama fue la miner?a en pri 
mer lugar. 

El problema del abandono de las estancias y la consecuente fuga del 

ganado se solucion? en parte mediante la intensificaci?n de las "vaquea 

das", consistentes en la b?squeda y captura de las vacas que viv?an en 

estado de libertad en las llanuras de Buenos Aires, C?rdoba y San Luis. 

Se iba por animales cimarrones durante el verano y se los engordaba en 

los potreros de piedemonte y cordillera, antes de venderlos en Chile. 
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Figura 7. La frontera de Mendoza a partir de 1670. 
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Por supuesto que la ocupaci?n de tierras no continu? hacia el sur y 

el este, sino que se mantuvo en el l?mite impuesto por los ind?genas. 

Sin embargo, en 1681 el noreste a?n estaba sin explotar, constituyen 

do el ?nico sitio de habitaci?n huarpe que se conservaba casi sin varian 

tes. Cuando el r?o Mendoza comienza su desplazamiento hacia el norte 

con los consiguientes cambios (formaci?n de nuevos campos de pastoreo) 
los despreciados recursos de la zona adquieren valor para el grupo do 

minante. Comenz? entonces la instalaci?n de estancias, introducci?n de 

ganado mayor y menor en gran escala (ABRAHAM, PRIETO, 1981). 

Podemos considerar este hecho como una nueva etapa de competen 

cia por los recursos, que condujo a la desestructuraci?n tecnol?gica, or 

ganizational e ideol?gica del sistema adaptativo de los ind?genas asen 

tados en ese territorio. 

CONCLUSIONES 

El nuevo ecosistema cultural 

Las primeras d?cadas del siglo xvm muestran en Mendoza, un peque 

?o grupo de hombres que, poniendo en marcha una serie de mecanismos 

culturales, logr? un significativo suceso en su proceso de adaptaci?n a 

un medio duro, poco acogedor y con escasas perspectivas econ?micas 

inmediatas. Mediante la reutilizaci?n de los recursos preexistentes ?agua, 

suelo, poblaci?n ind?gena? model? un nuevo ecosistema cultural que 

reemplaz? a aqu?l constituido por la poblaci?n aut?ctona y su ambiente. 

Se produjo la paulatina sustituci?n en el transcurso de un siglo y medio 

?1561-1730? de un grupo humano por otro, y la ocupaci?n de su 

espacio vital. El ?xito adaptativo de uno, signific? para el otro la desa 

parici?n de su eficiencia para adaptarse a ese mismo medio bajo nuevos 

factores. 

En el aspecto tecnol?gico el grupo espa?ol obtuvo logros importantes 

usando las estrategias adecuadas a cada sistema ecol?gico y a cada cir 

cunstancia, aprovechando fundamentalmente los modelos de subsistencia 

ensayados con ?xito por la poblaci?n primitiva, para lo cual desarroll? 

la agricultura en el piedemonte y el pastoreo en los viejos territorios de 
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caza. El ecosistema de llanura ?de recolecci?n para los naturales? re 

present? para el grupo dominante el sitio de extracci?n de recursos ma 

dereros. 

Estas estrategias (salvo la agr?cola) significaron el progresivo deterio 

ro de los distintos sistemas ecol?gicos por tala indiscriminada, excesiva 

carga de ganado y consecuentemente, erosi?n. El equilibrio delicado de 

estos sistemas no resisti? la embestida derivada de la mentalidad extractiva 

de los nuevos ocupantes. 

En los aspectos organizativo e ideol?gico, si bien se mantuvo el mo 

delo espa?ol en l?neas generales, las variables analizadas influyeron para 

que el proceso se encaminara en una direcci?n determinada. El siglo xvm 

muestra a una sociedad estructurada y en armon?a con su ambiente total. 
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