Exploración Petrolera
Trabajo Práctico 3-A
Gravimetría
[bookmark: _Hlk193870443]Para realizar este Trabajo Práctico vamos a utilizar el modelo Open Source PyGMI. 
¿Qué significa PyGMI? Python Geoscience Modelling and Interpretation Es una suite de software para procesamiento y modelado de datos gravimétricos, magnetométricos, magneto telúricos, y un largo etcétera, desarrollado bajo licencia Creative Commons por el Council of Geoscience (Servicio Geológico) de Sudáfrica.
Se puede descargar de esta web: https://patrick-cole.github.io/pygmi/index.html , donde también hay una pequeña explicación de las principales funciones.
 En este práctico vamos a utilizar el módulo de gravimetría.

Ejercicio 1
[bookmark: _Hlk193871082]Objetivo 1: aprender a usar el modelado directo de datos gravimétricos.
Objetivo 2: verificar en 3 dimensiones los modelos sencillos presentados en las figuras 1, 2 y 3 de https://wiki.aapg.org/Gravity_anomaly_models
Consignas: 
1) Reproducir la geometría de los cuerpos de alta/baja densidad representados en las figuras 15-4 a 15-6 y calcular la respuesta gravimétrica de cada uno de ellos. 
2) Comparar el resultado con lo representado en el libro.
3) Analizar qué ocurre con la respuesta si aplicamos la proyección ascendente de los resultados (Geophysical Parameters -> Height of the observations)
Datos de densidad:
Sal pura: 2.16 g/cm³
Sal con impurezas: Puede variar entre 2.10 y 2.30 g/cm³
Rocas sedimentarias: 2.4 - 2.7 g/cm³
Rocas ígneas: 2.7 - 3.0 g/cm³ 
Recomendaciones: utilizar un tamaño de grilla no muy grande, pero que permita realizar los experimentos propuestos. 
¿Qué se debe entregar? 
1. Breve informe explicando las decisiones tomadas para generar el modelo y los parámetros utilizados, las figuras y el análisis de los resultados obtenidos.

Ejercicio 2
Obejtivo: estimar de manera preliminar la respuesta gravimétrica de una región determinada, teniendo en cuenta la influencia de la distancia y densidad de las rocas (ejercicio anterior)
Consigna:  1) Estimar la respuesta gravimétrica en los siguientes cortes geológicos y graficarla en la escala superior de cada uno de ellos.
2) Elegir uno de los cortes geológicos y simularlo aproximadamente en el software. Comparar el resultado obtenido con el pronosticado.

¿Qué se debe entregar? 
1) Respuesta gravimétrica estimada de cada uno de los cortes propuestos. 
2) En base al análisis de los perfiles responda las siguientes preguntas justificando su respuesta:
a. ¿A qué tipo de rocas están asociados los bajos y los altos en la anomalía  gravimétrica?
b. Cuando observamos un bajo en la anomalía gravimétrica, ¿podemos asumir solo con ese dato que estamos en presencia de un mayor espesor sedimentario? 
c. Qué tan distinto fue el corte pronosticado vs. el simulado mediante el modelo directo.
3) 

Ejercicio 3
Obejtivo: analizar datos gravimétricos reales.
Consigna: Para este ejercicio utilizaremos los datos de gravimetría global publicados por en David T. Sandwell et al. ,New global marine gravity model from CryoSat-2 and Jason-1 reveals buried tectonic structure.Science 346,65-67(2014).DOI:10.1126/science.12582.
El paper se puede acceder en: https://www.science.org/doi/10.1126/science.1258213
Los datos se pueden descargar en formato kmz de https://topex.ucsd.edu/grav_outreach/files/global_grav.kmz
Asumiendo que los bajos gravimétricos están asociados con mayores espesores sedimentarios, identifique potenciales cuencas sedimentarias ubicadas sobre la costa de la Provincia de Buenos Aires (Argentina) y el sector de plataforma y talud continental aledaño.
Compare sus observaciones con la capa de cuencas sedimentarias que se puede ver en el Visor SIG de la Secretaría de Energía (https://sig.energia.gob.ar/visor/visorsig.php)
¿Qué se debe entregar? 
1) Informe con los resultados del análisis de los datos gravimétricos y comparación con las cuencas sedimentarias conocidas.
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